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Sichsisches Staatsministerium
far Umwelt und Landwirtschaft
Postfach 10 09 10

01076 Dresden

Leipzig, den 27. April 2011

Unser Zeichen: 00014-10/KF/sc/019

Stérmthaler Wein e.V. u.a. ./. SMUL
Formelle Legalisierung Weingarten Stdrmthal
Hier: Bisherige Korrespondenz und weiteres Vorgehen

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Weil3,

unter Bezugnahme auf die gewechselte Korrespondenz zum oben genannten
Weingarten (insbesondere meine  Schreiben vom  27. Juli 2010  und
15. Dezember 2010, thre Schreiben vom 25. August 2010 und
2. November 2010) komme ich auf die Angelegenheit zuriick. Sowohl im eigenen
Namen als auch namens und kraft Vollmacht meiner Mandantin fordere ich Sie
auf,

zeitnah klarzustellen, ob Sie vom Bestehen einer Rodungsverpflichtung auch
fGr die auRerhalb der in der als Anlage beigefligten Skizze schwarz einge-
grenzten Fliche gepflanzten Rebstdcke kelterfahiger Weinpflanzen ausge-
hen;

sowie

zeitnah klarzustellen, dass auch eine Aufrebung der Fladchen nach dem bis-
lang im Weingarten geubten Schema (geordnete Reihen von Rebpflanzen
mit Aufwuchs an einer Drahtanlage, max. Parzellengréf3e 99gm eines jeden
Hobbyweinbauern mit max. 48 Reben) zuléssig ist.
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Weiterhin erinnere ich an die mit unserem Schreiben vom 27. Juli 2010 ange-
schnittenen Themenkomplexe bzw. implizit aufgeworfenen Fragen, méchte auch
insofern namens und kraft Volimacht des Verein um zUgige Erledigung bitten. Zur

Erlduterung

ist Folgendes anzumerken:

Zur ,Aufrebungsgeschichte” des Weingartens hatten wir uns fir den Weinverein
bereits mit Schreiben vom 15. Dezember 2010 geduRert (dort mit Bezug auf ein
von lhrem Hause in den Raum gestellten und an den Verein zu richtenden Ro-
dungsbescheid). Nachzutragen ist nun, dass nach dem neusten Erkenntnisstand
innerhalb des Vereins in der Tat bei der im Marz 2009 im Weingarten auf Initiati-
ve durch die Mitglieder durchgefiihrten ,Parzellierungsaktion” die aulierhalb der
urspriinglich von der Gemeinde bestockten Flache angepflanzten Reben nicht aus
der Anpflanzungsflache der Gemeinde stammten. Vielmehr wurden fir die Erwei-
terung des Weingartens auRRerhalb der Anpflanzungsfldche ausschlieBlich solche
Rebstdcke verwandt, die gelegentlich der Aktion von einem Spender zur Verfl-
gung gestellt und vor Ort angeliefert worden waren. Die im Rahmen der Parzellie-
rung aus der von der Gemeinde bestockten Fladche ausgegrabenen Rebstécke (in
den Bereichen, die nunmehr die zwischen den einzelnen Parzellen gelegenen We-
ge bildeten) wurden ausschlieBlich innerhalb des schon zuvor von der Gemeinde
belegten Bereichs umgesetzt, dienten namlich einfach der Ersetzung der inzwi-
schen — zahlreich — auf Grund der schiechten Pflege und des zwischenzeitlichen
Winters eingegangenen Rebpflanzen.

Beweis: Ausziige des Protokolls der Mitgliederversammlung des Vereins
Stormthaler Wein e. V. vom 22. Mérz 2011, dort TOP 13/14 (und
die dort genannten Gewahrsleute als Zeugen); in Fotokopie als An-
lage anbei

Soweit fir die Gemeinde GroRpdsna im Rahmen der beim Verwaltungsgericht
Leipzig gefihrten Verwaltungsstreitverfahren anderes vorgetragen worden ist
(vgl. dort Verfahren -5 K 635/10 —, Schriftsatz vom 15. Dezember 2010,
S. 2 Mitte), wird hieran nicht festgehalten. Zur Erlduterung sei noch angemerkt,
dass mehrere Zeitzeugen im Rahmen der genannten Mitgliederversammiung ge-
meinsam nochmals ihr Gedichtnis zu der damaligen Aktion am Weingarten be-
fragt und gepriift haben. Das Ergebnis war sodann der im Uberreichten Protokoll
festgehaltene Sachverhalt.

Die von der Gemeinde GroRpésna beschiossene Vorgehensweise im Nachgang
zur  muindlichen Verhandlung beim  Verwaltungsgericht Leipzig am
10. Februar 2011 ist dem Verein bekannt und mit ihm abgestimmt. Aus rechtli-
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cher Sicht kann auf unsere Ausfihrungen insbesondere in dem Schreiben vom
15. Dezember 2010 verwiesen werden, was die Frage der materiell-rechtlichen
Legalitdt des Wirkens des Vereins uns seiner konkret am Weingarten aktiven Mit-
glieder angeht, insbesondere mit Blick auf & 3 Il WeinV. Soweit das Verwal-
tungsgericht Leipzig in den inzwischen vorliegenden Urteilen — im Rahmen nicht
tragender ergénzender Erwé&gungen - eine andere Auffassung vertritt, ist diese
nicht Gberzeugend.

Der Verein und seine Mitglieder, insbesondere diejenigen, die als aktive Mitglieder
am Weinberg selbst hobbyweingartnerisch tatig sind, haben ein dringliches Inte-
resse daran, nun zeitnah von lhnen ordnungsgemal Uber die Genehmigungsfahig-
keit ihres Tuns beschieden zu werden.

Wie lhnen méglicherweise bekannt ist, plant der Verein bzw. die aktiven Mitglie-
der, bereits am 14. Mai 2011 die durch die Rodungsaktion der Gemeinde im
Weingarten geschlagenen Licken wieder durch die Einpflanzung kelterfahiger Re-
ben aufzufillen. Dies betrifft mich auch personlich als Pachter einer der auf Ge-
hei? des Vereins gerodeten Flachen. Die Sache ist also dringlich, weshalb ich mir
zugleich fir den Eingang eines entsprechenden Schreibens von lhrer Seite eine
Frist bis zum

9. Mai 2011

notiert habe. Bitte rechnen Sie, nicht zuletzt auch mit Blick auf die schon aufge-
laufene Korrespondenz seit Mitte 2010, damit, dass unmittelbar nach Ablauf der
Frist und ohne weitere Vorankindigung Feststellungsklage erhoben werden wird.

Mit freundlichen Grifen
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Klaus FGBér
Rechtsanwalt
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